Jegyz6konyv

Késziilt: Tiszasiily Ko6zségi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének 2014. majus 26-ai soron
kiviili iilésérdl

Jelen vannak: jelenléti iv szerint:

Pollak Tibor polgarmester, Demjén Imre, Tibadné Nagy Zsuzsanna, Kalmar
Eva, Fejes Laszlo, Szentivanyi Andras képviselok.

Tanacskozasi joggal meghivottak:

Munkécsi Gyorgy jegyz6, Juhédsz Imre, Baginé Czékus Ilona, Kiss Ernéné
iskolaigazgatd, Ludnik Ferenc gazdasagi vezetd, Dr Fridrichné Nyolczas
Amalia iigyvéd, Majercsik Zoltan

Pollak Tibor polgarmester: koszonti a megjelenteket, megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes,
mivel a 7 f6 képviselébdl 6 {6 jelen van. Kiilon koszonti  Dr. Fridrichné Nyolczas Amalia, Ludnik
Ferenc gazdasagi vezetd, Kiss Ernoné iskolaigazgatd asszony, Juhasz Imre atya

Az érvényben 1évé SzMSz alapjan jegyzOkonyv-hitelesitonek javasolja Szentivanyi Andras testiileti
tagot. Kéri a testlilet tagjait, aki elfogadja javaslatat, az szavazzon.

Tiszasiily Kozségi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete 5 igen és 1 tartézkodik szavazassal elfogadta
Szentivanyi Andras testiileti tagot jegyzOkonyv-hitelesitonek.

59/2014.(V.26.) dnkormanyzati hatarozat
jegyzokonyv- hitelesitore

Tiszasiilly Kozségi Onkormanyzat Képviselé-testiilete Szentivanyi Andras
testiileti tagot nevezte ki jegyz6konyv-hitelesitonek.

Errdl értesiilnek:

Pollék Tibor polgarmester helyben,

. Munkacsi Gyorgy jegyz6 helyben
3. Képviselo-testiilet tagjai helyben.

N —

Pollak Tibor polgarmester: aki egyetért a meghivoban feltiintetett napirendi pontokkal, az
szavazzon. Szentivanyi Andras képviseld kéri a kikiildott meghivoban szerepld napirendi pontokon
kiviil az egyebek napirendi pont felvételét. Aki egyetért az elhangzottak szerinti napirendi pontokkal,
az szavazzon.

Tiszasiilly Kozségi Onkormanyzat Képviselé-testiilete 6 igen szavazattal elfogadta a napirendi
pontokat.

60/2014.(V.26.) onkormanyzati hatarozat
napirendi pont elfogadasara



Tiszasiily Kozségi Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének elfogadta az alabbiak
szerint a napirendi pontokat:

Napirend: Eléadé:
1. Tajékoztatd a Chiovini Ferenc Kolping Katolikus Altalanos Iskola Juhész Imre
Tiszasiilyi tagintézményét varhato valtozasokrol igazgato
2. Egyebek napirendi pont : Polgardrségnek pézeszkoz atadasa Pollak Tibor
polgarmester

Err6l értesiilnek:

Pollak Tibor polgarmester helyben,
. Munkéacsi Gyorgy jegyz6 helyben
3. Képviselo6-testiilet tagjai helyben.

N —

1. Napirendi pont megtargyalasa:

Pollak Tibor polgarmester: El6terjeszti a Chiovini Ferenc Kolping Katolikus Altalanos Iskola Ti-
szasiilyi tagintézményét varhatd valtozasokrél sz616 napirendi pontot. Elmondja, hogy megkaptak az
intézményfenntartotol a levelet a varhato valtozasokra utalva, kéri Juhasz Imre atyat, hogy fejtse ki
leveliiket.

Juhasz Imre atya: K6szonti a megjelenteket, oriil, hogy ilyen szamban jelent meg a Képvi-
seld-testlilet s a tiszaslilyi tagintézmény sorsarol beszélhetnek. Elmondja, hogy 2012. évben
a besenyszogi iskolat atvette a Kolping intézményfenntartd szervezet, akkor az utolsé pilla-
natban dertilt ki, hogy a tiszasiilyi tagintézménnyel egyiitt veheti 4t a fenntartasat. Ezt a tényt
a Kormanyhivatal kozdlte, ez volt a kiindulopont ketté évvel ezelott. Mivel eldzetes targya-
lasok ez tigyben nem voltak igy 6k nem voltak felkésziilve a tiszasiilyi tagintézmény csatola-
sédhoz ellentétben Besenyszog polgarmesterrel €s plébanosaval. A 1étszam, amit az iskola ak-
kor mutatott, 1atszott, hogy nem a tavoli jov6 felé mutat. A térvényi valtozasok és szabalyok
valtozasa képzés dolgaban azt eszk6zolte, hogy tanarokat kell innen oda utaztatni. Az anyagi
héttér az Onkorményzat és a Koszisz kdzott megsziilett, de nem ugy valosultak meg ahogy a
tervekben €s a megallapodéasban volt. Szdmolasok utan gy dontottek, hogy ez igy nem tart-
hato allapot, és tigy gondoltdk, hogy a telepiilés polgarmesterével és Képviseld-testiiletével
atbeszéInék az iskola sorsat. Mit tudnak ebben a helyzetben megoldasként taldlni. Megje-
gyezné, hogy azok a megallapodasok, amiket az elmult években kiilonféle atvett oktatasi és
szocialis intézményekkel kotottek, megvan az a kézség, hogy segitsék egymast és miikodje-
nek egyiitt. Van ahol kisebb létszdmu iskolat tartanak fenn, gy hogy a fenntartonak egy fil-
1ér rafizetést nem kell fizetniiik, mert az ottani dnkormanyzat mindent megtesz, hogy hely-
ben maradjon az iskola. Az a kérése, hogy probaljak megoldani az iskola helyben maradasat,
hogy az mindenkinek jo legyen. Ha ezt nem sikeriil megoldani, akkor mas megoldasok utan
kell nézni. Kéri Kiss Ernéné igazgato asszonyt, és Ludnik Ferenc gazdasagi vezetdt, hogy a
problémat szamokban is érzékeltessék az iskolaval kapcsolatosan. Koszoni a figyelmet.

Kiss Ernoné igazgatéasszony: elmondja, hogy elkésziilt a tajékoztatd az elmult évi koltség-
vetésrol, ebbdl latszik mi mennyibe keriilt a Tiszasiilyi Tagintézményben, mennyi a bevéte-
le, mennyi a kiaddsa. Elmondja, hogy vannak nehezen szamszerisitheté adatok, hiszen in-
tézményi szinten szdmlaznak. Felsoroltdk a kimutatasban azokat, amiket tanul6i létszamra
nem tudtak megoldani mind a kiadés oldalon, mind a bevétel oldalon. Tudhato, hogy a kolt-



ségvetés mit takar. Megkdszoni az elmult évben Tiszasiily Onkormanyzatatol kapott tmo-
gatast, igaz nem a teljes O0sszeget kapak meg. Elmondja, hogy ezt gy kompenzaltak, hogy
ami nem folyt be a koltségvetésiikbe azt, az étkezési szamlaknal nem rendezték, nem keriilt
kifizetésre. Elmondja, hogy Besenyszog Kozség Onkormanyzata nem pénzbeli tAmogatast
nyujt a Besenyszogi Tagintézménynek, hanem természetbenit. Ez a rezsikoltség atvallalasat
jelenti. A Tiszasiilyi Tagintézménytdl sem varjak, hogy forintban kapjak a tamogatast, min-
den megoldas érdekli Oket, hogy szakmailag és minden tekintetben tovabb tudjon az iskola
mukodni. A probléma, hogy a tanul6 létszam alacsony a felsd tagozatban, nem lehet az 6sz-
szevonast eszkdzolni a kdznevelési torvény szerint. Ezért 6nalld osztalyokat kell inditani,
igy a szakos ellatast minden évfolyamon biztositanunk kell. Nem tehetik meg, hogy a peda-
gogus létszamot csokkentsék.

Jelen pillanatban 5. osztaly 9 fo
6. osztaly 17 6
7. osztaly 14 6
8. osztaly 11 {6 tanul6 tanul.

Elmondja, hogy a mostani 4. osztalyosok szama 7 f0, 6k lesznek jovore 5. osztalyosok. Ne-
heziti a feladatokat, hogy a fels6 osztdlyokban a tantargyak szama kortilbeliil 10 és a szakos
oktatas elengedhetetlen. Tovabba a koznevelésitorvény eldirja az egész napos iskola beve-
zetése és a gyermekek nyari feliigyelete. Minden mentességet nem kérd tanulonak ezt bizto-
sitaniuk kell. A masik nagy probléma az étkeztetés, a Tiszaslilyi tagintézményben alig van
tanulo, aki téritési dijat fizet. A hidnyt az allami normativabol kellene finanszirozni, ami
messze nem fedi a koltségeket. Kotelezo feladat az intézményi étkeztetés biztositasa.

Ludnik Ferenc gazdasagi vezeto: Koszonti a megjelenteket. ElImondja, hogy a Koszisz in-
tézményfenntart615 gazdasagi és 21 szocidlis intézményt lat el. Elmondja az intézményi fi-
nanszirozas folyamatat. Elmondja, hogy az elmult években nagy mértékben csékkent az al-
lami normativa 0sszege.

2012. év 230.000.-Ft/fo
2013. év 245.000.- Ft/fo
2014. év 160.000.-Ft/f6

A finanszirozas megallapitasa a koznevelési torvényben az atlag 1étszam 23/f6. Ezt be-
szorozva az osztaly létszaméval kapja meg a fenntarté az allami normativat. A hidnyzo 6sz-
szeget a fenntartonak ki kell egésziteni. Elmondja, hogy amit plusz pénzként kellene adniuk,
azt mas oktatasi intézményektdl kell elvenniiik. A tobbi oktatasi intézmény vezetdje ezzel
nem ¢ért egyet. Ez nem mehet a végtelenségig, kérjiikk dndket, hogy segitsék a fenntartot,
hogy mas oktatasi intézményektdl ne kelljen pénzt elvenni annak érdekében, hogy a tiszasii-
lyi gyermekeket ellathassak. Tovabba elmondja azt is, hogy tobb olyan telepiilés van ahol
kevés a gyermekek 1étszama, de az onkormanyzatok mindent megtesznek a tanittatds megol-
désa érdekében.

A Tiszasiilyi tagintézmény elsé megallapodasaban az Onkormanyzat nem vallalta az iskola
tamogatasat, de 2013-ban sziiletett egy 0j megallapodds, amiben az Onkormdanyzat
6.700.000.Ft tamogatja az intézményt. Ez a tamogatas 2013. évben megsziint, kaptak egy le-
velet a polgarmester urtdl, hogy a Képvisel6-testiilet ugy dontott, hogy az év hatralévo ré-
szében a hidnyzd Osszeget nem utaljak az iskolafenntartonak. Ok ezt gy kompenzaltak,
hogy a gyermekek étkeztetését, amit Tiszasiilytdl vesznek meg, az ott 1év6 szamlakat ennyi-
vel kevesebb Osszeggel teljesitették a szallitdoi szamlakat. Korrektnek tartja.



Elmondja, hogy a étkeztetési szdmladk nem rendezése kovetkezményeként kozolt levélben
meglepve olvastak, hogy az Tiszasiilyi Onkormanyzat végrehajtasi eljarassal kivan ¢Ini a
Koszisz ellen. 10 éve szolgal az intézménynél, de ilyenben még nem volt része.

Atad Pollak Tibor polgarmesternek egy levelet ezzel kapcsolatban, szeretné ha atvenné.

O tgy gondolja, hogy ez egy baratsagtalan dontés volt Tiszasiily részérél. Van egy megalla-
podasunk ¢€s azt felragni nem korrekt dolog!
Elmondja tovabba, hogy azért kérték az Onkorményzattél, hogy folytassanak megbeszéléseket, hogy
mi legyen az iskola sorsa. Valtozott-e azota az elképzelés, természetesen a Képviseld-testiiletnek
joga van fenntartani azt a dontését, hogy nem tamogatja egy forinttal sem az intézmény mikodését.
LehetOséget biztositanak a felsé tagozatos gyermekeknek, hogy a kornyezé telepiiléseken barhova
jarhatnak a gyerekek. Mar kettd intézmény vezetdjétol kaptak befogado nyilatkozatot.
Elmondja, hogy Ok nem bezarni akarjék az iskolat. Tudomasul veszik, hogy az also tagozatot mii-
kodtetnitik kell. Kéri a Képviselo-testiiletet, hogy jaruljanak hozza, hogy 10-14 éves gyerekeknek ne
kelljen napi x kilométert buszozni, azért hogy megfeleld oktatasi intézménybe jarhassanak. Kérik,
hogy kozosen oldjak meg ezt a problémat. Ezt hosszu ideig nem lehet fenntartani. Erkolcstelennek
tartjak, hogy 14 intézménytdl elvesznek azért, hogy a Tiszasiilyi gyerekek megfelel6 oktatasban ré-
szesiiljenek! Sajnalja a gyerekeket. Kéri az dnkormanyzatot, hogy vallaljon az iskolaért egy kis al-
dozatot.!
Juhasz Imre atya : megkéri a gazdasagi vezet6t, hogy éreztessék szamokban azt a hidnyt, amivel
az onkormanyzatnak timogatni kellene az intézményt.
Ludnik Ferenc gazdasagi vezet6: elmondja, hogy a hiany kozel 10 millio forintot jelent. Minden
megoldas érdekelné a fenntartot, amivel ez a 10 milli6 forint kivalthat6. Koziizemi szamlak, étkeztetés
koltsége.
Szentivanyi Andras: a napirendi pont ugy szol, hogy tajékoztatas a varhatd valtozasokrol. A varhatd
valtozasokrél O még nem hallott semmit sem!
A masik gondolat, amit elmondana, hogy elmondta Juhdsz Imre atya, hogy a szerzédés milyen
koriillmények kozott jott 1étre. Ugy gondolja, hogy mindkét oldalnak kevés informécioja van, mert a
testiilet sem tudott semmit. 2012 évben miikoddképes volt a Kolping szamara, kockazatokkal, de alairt
egy 10 éves szerzOdést. A szerz6dés az mindenki szamara kotelez6. Az oktatds mogé bujni nem tartja
jo dolognak. A 2013 évben O azt a tijékoztatast kapta a Képviselé-testiileti iilésen, hogy azért kell
Tiszasiilynek 10 milli6 forintot fizetnie, mert akkor az iskola visszakertil allami fenntartdsba. Ez majus
29-én 12 oraig nem torténik meg, akkor ez meg az fog torténni. Szeretné, ha ezt a Kolpingtol valaki
megcafolna, mert egészen mas hangulatban tudnak a tovabbiakban targyalni. A jelenlegi adatok
alapjan O biztosan nem fog tudni donteni. A miltat meg mindenki ismeri, Besenyszoggel kozosen
miikodott ez az iskola. Amig egy intézmény, egy koltség, egy konyvelés van addig 6 nem lesz abban
a helyzetben, hogy ezeket az adatokat valosnak tudja elfogadni! Tekintettel arra, hogy a két telepiilés
kozott 20 millioés per folyik! 5 éven keresztiil Besenyszog a bevétel oldalan elfelejtette feltiintetni
Tiszasiilyt! Ezt etikatlannak tartja! Nem tartja azt sem jonak, hogy 2012. évben jonak latta a Kolping
ezt a dolgot és azdta megvaltozott a dolog. Folyamatosan kellett volna tdjékoztatni a Képvisel6-
testiilletet a valtozasokrol. Nem gondolja baratsagtalan dolognak a szamlak végrehajtatasat a
polgarmester urtol.
Tovabba elmondja, hogy a gyerekekre sem jo hivatkozni, a gyerekek sorsan egyikiik sem fog tudni
valtoztatni. Szerinte a teljesitményen is kellene felszinre hozni. Az O dontését befolyasolni tudja, ha a
tavaly évi 8. osztalyosok ma mar gimnazistak, nem pedig szakiskolasok.
Meég egy gondolatot hozzaflizne, az apparatus az iskolaban ugyanaz maradt, attol hogy egy szoget
beiitnek a fejfaba és egy fesziiletet akasztanak ra, az attol még nem egyhazi iskola!

Ludnik Ferenc gazdasagi vezet6: elmondja, hogy egy intézmény 6nallo egyhazi gazdalkodo jogi
személyiség gazdasagi szervezetként milkodik. Egy koziizemi szdmla, vagy egy bér nem ugy jelenik
meg hogy Tiszasiily ennyit kell kifizetni. Ez egy vart, vélelmezhetd 6sszeg. A koltségeket nem lehet
kidekazni. Azért Besenysz0g az anyaiskola, mert igy van bejegyezve az adohivatalnal, a ksh- nal,
barmely szamla érkezik az az anyaiskolat illeti! Szét lehetne dolgokat szedni, de O ennek semmi



értelmét nem latja. Arra jo ez a szadmitas, hogy ki lehet kalkulalni a koltségeket, ezért kéri hogy ezt a
kimutatést fogadjak el.

Azt kérdezte Képviseld ur, hogy ezt miért nem tudtdk 2012.évben? Elmondja, hogy tudtik. Az
elhangzottak alapjan elmondta, hogy mi jart normativakként 2012-ben és mi jar 2014-ben. Ha tudtak
volna, hogy 2014-ben csak 160.000.-Ft kapnak allami tdmogatast gyerekenként, akkor egészen
biztosan javasolta volna, hogy az intézményt ne vegyék at. Ilyen helyzetbe keriiltek. Példaul az
élelmezés koltsége nem csokken, hanem nd.

A masik dolog, amit emlitett a Képvisel6 ur, hogy nem volt korrekt dolog polgarmester urtol ez a
levél. Megemliti, hogy van kozottiik egy megéllapodas 6.700.000.- Ft-rol, amit egyszertien nem
adnak. Megkérdezi, hogy akkor O ezt minek nevezze? Megismétli, hogy O még ilyennel nem
talalkozott az utdbbi 10 évben! Olyan elképzelésiik van a véltozassal kapcsolatosan, ha Ondk nem
tudnak semmilyen tadmogatassal hozzajarulni az iskola mikddéséhez, akkor mas megoldas felé kell
nézni a felsd tagozatosak tanittatasa megoldasara.

Kiss Ernéné igazgatéasszony: elmondja, hogy a kiadott lap valdodisdgaval kapcsolatban
annyit szeretne mondani, hogy barmikor, meghatalmazassal barki atjohet, az 6sszes szamlat
megtekintheti. Megtekintheti az dsszes pénziigyi dokumentaciot.

Ludnik Ferenc gazdasagi vezeto: elmondja, hogy egyetért az elhangzottakkal.

Kalmar Eva: segitséget kér a koltségvetési torvény alapjan a 8. szamii mellékletben a kiosztott
adatlap értelmezésében a normativaval kapcsolatban. Kifejti kérdését.

Ludnik Ferenc gazdasagi vezetd: elmondja, hogy a normativat 100% megkapja az intézmény. A
80% megkapja minden intézmény alanyi jogon, a 20% pedig a kdvetkez6 pénziigyi tartalek, ami
fedezetet nyujt. Fedezetet nyujt a fenntartonak munkabérekre, jarulékokra. Tartalékot képeznek
barmely intézményben fellépd elemi kar bekovetkezése utan a helyreallitasra. Intézményekben
felmerilo plusz kiadasok fedezésére, pl: padozat, kazan, stb.szolgal ez a 20%-os tartalé¢k. Ebbol a 20%
vettek el miikodésre az intézmény miikodéséhez.

Kalmar Eva: koszoni a tajékoztatast, de a kérdése nem erre iranyult. Van egyfajta allami normativa
illetve van a 8. szamt melléklet 2.pontjanak a.) pontja, ami arrdl sz6l hogy a pedagogusok atlag
bérének és kozterheinek elismert Gsszege az altalanos iskoldban 4.148200 Ft, O ennek az
Osszefiiggését a koltségvetés és ennek a tételnek az Osszefliggését szeretné érteni.

Kiss Ernéné igazgatoasszony: valaszol a feltett kérdésre. Az allam kétféle képpen nyujtja,
pedagogusnal bérfinanszirozas és mitkodésiként jelentkezik. Ok ezeket hivjak allami
normativanak intézményen beliil. Ezt minden esetben a timogaté igényli, mind a kettd az
allamtol jon. Elmondja, hogy a miikddésibdl potoljak a bért.

Itt hosszasan taglaljak a dolgot.( hangzavar)
Baginé Czékus Ilona: megkérdezi, hogy ha jol szamolta az 4llami normativa 6 f6 pedagdgus
bérére elegendd. Ezzel szemben tobb pedagdgus van. Itt kevés az osztalylétszam és ez ebbdl

adodik.

Kiss Ernéné igazgatéasszony: 11 f6 pedagogus van.

Ludnik Ferenc gazdasagi vezeto: elmondja, hogy vannak olyan intézmények ahol 23-30 f6 kdzott
van a tanulo 1étszam és bankban helyeznek el az iskolak pénzeszkozoket, mert meg tudnak takaritani
beldle.

Kalmar Eva: megéllja-e a helyét ez a tablazatban feltiintetett 5sszeg. Ez a koltség amit feladat
finanszirozasnak hiv az allam megallja-e a helyét? Elég-¢?



Fekete Jozsef képviselo megérkezik. Jelen van 7 6.

Majercsik Zoltan: elmondja, hogy a tantestiiletet id6sebb kollégak alkotjak. Nem fedi a valosagot,
hisz a szolgalati id6t is figyelembe kell venni.

Szentivanyi Andras: megkérdezi, hogy csinaltak-e olyan szdmitést, ami a 20 % forrasok elvonasokat
tartalmazza az iskolatdl, ha Tiszasiilyre vetitve nullasra allitanak, hogy igy Tiszasiily ki tud-e jonni?

Ludnik Ferenc gazdasagi vezetd: nem

Szentivanyi Andras: Masik kérdése, hogy O atolvasta a kozoktatasi, mind pedig az atvétel-atadasi
szerzOdést és abban az all, az dertilt ki szamara, hogy a kdvetkezd 8 évben a Kolpingnak kell vallalnia
barmilyen moédositast. Onok donthetnek igy, hogy utaztatjak a felsd tagozatosokat, ezt a kdltséget az
onkormanyzat n em fogja tudni vallalni, finanszirozni. Kér egy tajékoztatast, hogy hogyan gondoljak
ezt! Onok atvettek egy iskolat 1-8 osztalyig, mivel megvaltoztak a feltételek a hatarozott idejii
szerzodés az hatarozott idejli attol. Megnyugtato lenne szdmara, ha tajékoztatnak a Képviseld-
testiiletet, hogy Ondk hogyan gondoljik ezt. Az nem tAmogathatd, hogy a sziiloket értesitik, hogy
atvihetdek a gyermekek més intézménybe. Gondolja O, hogy ezt a Kolping csoportos feliigyelettel
biztositja a gyermekek és sziilok szamara? A kolping koltségén.

Juhasz Imre atya : elmondja, hogy egy elvi kérdést kell feltenni, hogy hozzajarulnak-e ahhoz, hogy
ez a 10 millio forintos hidny, ami a miikddésbdl hidnyzik a tagintézménynek, mennyivel tudnak
hozzajarulni? Akarnak-e tamogatast adni, att6l fiigg, hogy elfogadhato-e az ajanlat. Akkor Ok is azt
tudjak mondani, hogy minden maradhat a régiben. Amennyiben a Képvisel6-testiilet egy fillért sem
akar adni az iskola tdmogatasara, akkor lesz helyénvalo ez a kérdés.

Ludnik Ferenc gazdasagi vezetd: elmondja, hogy a kdznevelési torvényben le van irva, hogy 1-4
osztalyig helyben kell biztositani a tanulast a 5-6 osztalyra ez nem vonatkozik.

Pollak Tibor polgarmester: Elmondja, hogy 2012-ben megkototték a Kolpingal a megallapodast. Az
akkori helyzetben minden megfelelt, elfogadhaté volt. Majd 2013-ban éppen elindult a tanév mar 10
millio forintra volt sziikség. Ilyen gyorsan inflalodott a pénz, vagy ennyivel tobbet kellett kolteni.
Most a 2013/2014 tanévben ismételten 10 millié forint lenne elég. Megkérdezi, hogy jovore mi az
elképzelés, mennyi pénz kellene az iskola fenntartasahoz?

Ludnik Ferenc gazdasagi vezeto: elmondja, hogy ha jovére megvaltozik a normativa dsszege
emelkedne, akkor a fenntartashoz kevesebb pénzel is elég lesz hozzdjarulnia az Snkormanyzatnak.

Pollak Tibor polgarmester: Megkérdezi, ha kevesebb lesz?

Ludnik Ferenc gazdasagi vezet6: akkor még egyszer le kell {ilniiik egyeztetni, de errél nem a
fenntarto tehet, hanem aki a pénzt adja. Azt tessék megérteni és mérlegelni, hogy amikor a 15
intézmény iskolaigazgatdja leiil megtargyalni a koltségvetést, hogy azokkal megértetni,
megmagyarazni, hogy Ok miért kapnak kevesebbet? Mert a Tiszasiilyi iskolanak oda kell adni! Mas
telepiiléseken Gsszevonjak az ilyen intézményeket!

Pollak Tibor polgarmester: elmondja, hogy az egyoldalu szerz6dés sem korrekt dolog.
Ludnik Ferenc gazdasagi vezetd: elmondja, hogy ha menet kdzben megvaltozik a feltétel, akkor ott
valamin véltoztatni kell.

Kalmar Eva. megkérdezi, hogy a gyerekek varhat6 sorsarél mar halottak, de a technikai
kivitelezésr6l még nem. Az oktatas, ha helyben meg fog sziinni ez 8 pedagdgust érint. Veliik mi lesz?
Juhasz Imre atya: elmondja, hogy a Kételki és a Nagykorti egyhazi iskola igazgatoja
jelezte, hogy készségesen fogadjdk azokat a pedagogusokat, akiket ez 1étszam aranyosan
érint.

Ludnik Ferenc gazdasagi vezetd: elmondja, hogy akiket meg nem vesznek at, azoknak jar a
felmondasi 1d0 és a végkielégités.



Kalmar Eva: megkérdezi, hogy abban az esetben ha a sziilok més intézménybe kivanjak jaratni a
gyermekiiket, akkor mi az eljards? Onok ezt szervezetten fogjak tudni miitkddtetni, tobb iranyba, tobb
telepiilést érintéen?

Baginé Czékus Ilona: elmondja, hogy az O gyermekét is 6 fizeti Kételekrdl, hogy atjarjon
Tiszasiilyre tanulni.

Kalmar Eva: érti, de nyilvan a sziiléknek jogukban all eldénteni, hogy a tovabbiakban majd hova
kivanja jaratni a gyermekeét iskolaba. Nyilvan errdl nyilatkoztatni fogjak a sziiloket.

Kiss Ernoné igazgatoasszony: elmondja ezzel kapcsolatosan, hogy amiben a sziilé dont, hogy oda
jarjon a gyermeke azt sajat maga finanszirozza. Amennyiben elfogadja a fenntarto altal kijelolt
intézményt az nem az O koltsége. Szabad iskolavélasztas van.

Szentivanyi Andras: elmondja, hogy egyre egyértelmiibb, hogy itt a pénzrdl van sz6. Van-e mar
olyan kalkulacio, hogy mennyibe keriil az utaztatds, mennyi lenne a tanarok végkielégitése, jubileum
kifizetése, ha ez nyolc évre le van osztva, igy hogy ez garantaltan ne torténjen meg. Az oktatas itt
maradjon Tiszasiilyon és a gyerekeknek ne kelljen utazni. Azt mondja, hogy ha megvaltozott az élet
ebben a két évben, akkor arrdl a 20% profitja van a fenntartonak, ami be van vésve, miért nem lehet
azt nullara alakitani. Kéri, hogy készitsenek egy kalkulaciot, hogy meg tudjak gyézni a Képviselo-
testiiletet arrél, hogy 8 pedagdgus munkaja megmaradjon és a gyerekek is helyben maradhassanak! Ez
mindenki érdeke. Legyen nulla szazalék a fenntarto profitja, mert O ezt ennek tartja. Az elkovetkezd
évek utaztatasrol és feliigyeletrdl is legyen egy kalkulacid, ez egy ajanlat, amit a Képviselo-testiilet
megtargyalhat.

Az eddig elhangzottakat O nem tartja ajanlatnak, hogy nem is tudjik, hogy mennyi kériilbeliil 10
milli6 forint. Tudjak nagyon jol hogy a két intézmény kozott konfliktus van! Szeretné, ha a
kiilonvalast minél elobb elkezdenék! Tisztabb szamokat latnanak, konnyebb lenne az intézmény
atadasa mas fenntartonak!

Ludnik Ferenc gazdasagi vezeto: elmondja, hogy mar majus 23-at irnak majus 30 kellene minden
egyes okmanyt bekiildeni a kiilonb6z6 engedélyezési szerveknek, ezt mar nem lehet lebonyolitani. A
masik pedig, hogy a Koszisznal profit nem termelddik, ez miikodési koltség! Ebbol a 20 % fizetik az
intézmény igazgatdjat, oktatasi referenst, adminisztratorat. Elmondja, hogy mibdl all ennek az
0sszegnek a szétosztasa. Addig a fenntarté nem szamol semmit mig az dnkormanyzat nem dont, hogy
segit-¢ !

Szentivanyi Andras: kifejti a véleményét a 20% rol.

Itt hosszasan vitaznak.( hangzavar)

Szentivanyi Andras: elmondja, hogy azért mert megvaltoztak a feltételek, azért a Kolping a
terhet ne hdritsa at a Képviseld-testiiletre vagy a telepiilésre. Az, hogy mondja meg a
Képviseld-testiilet, hogy mennyit ad és akkor ez meg az lesz, az nem ajanlat! Amikor 2012-
ben kijottek a koltségvetésiikbol, akkor nem volt megkeresés az dnkormanyzat felé, ez egy
kockazatos vallalkozas. Ondk mondjanak valamit, Ondké a felelésség, Onok miatt kell
elkiildeni x pedagogust és Ondk miatt kell a gyerekeknek elutaznia, ha Ondk Gigy dontenek.

Kéri, hogy a jegyzdkonyvben sz6 szerint rogzitsék:

A Kolpingnak van feleldssége és terhe, nem pedig a Tiszasiilyi Képvisel6-testiiletnek és az
Onkormanyzatnak!

Juhasz Imre atya: elmesél egy katolikus példat a testiiletnek. ElImondja, hogy amikor rovid
idén beliil donteniiik kellett, hogy Besenyszog és Tiszasiily, akkor Ok kényszer palyéra
keriiltek. Amig nem jelentett problémat az iskola finanszirozasa, addig természetesen nem
szoltak. A gazdasagi vezetd Gr elmondta, hogyan és miképp valtoztak a normativa dsszegei
egy tanuléra vetitve. O arrél, hogy Besenyszdgnek és Tiszasiilynek milyen jogi problémai
vannak ahhoz Nekik semmi koziik. Ugy érzi magat egy oraval a megkezdett iilés utan mintha
piacon lenne. Ne kelljen alkudozni! Nem alkudozni jottek! Azt szeretnék tudni, hogy az



onkormanyzat 10 milliés miikdodési hidnyhoz hozza tud-e jarulni, hozza akar-e jarulni.
Amennyiben a szamokban nem biznak meg akkor az 6nkorményzat fogadjon meg egy
konyvvizsgalot, aki Tiszasiilyre és Besenyszogre lebontja egy vagy két évre a szamlakat és
latjak, hogy fedezi-e a valosadgot. Mas dnkormanyzatok akikkel kapcsolatban allnak azok
tamogatjak Oket azoknak ezt koszonettel veszik, ha Tiszasiily Onkorméanyzata nem tudja ezt
felvallalni, akkor ki fogjak értesiteni a sziiloket, hogy ez a helyzet alakult ki! A Koszisz,
akkor 1épni fog. Kéri, ha van valakinek érdemleges javaslata, vagy ha egy kis id6n beliil ezen
elgondolkodnak és tudnak ajanlani valamit, akkor Ok ezt megvarjak. Ha nem, akkor 1épni
fognak.

Szentivanyi Andras: elmondja, hogy a példa nem volt helyén valo. De a targyra visszatérve
ez egy polgarjogi szerzédés. Ugy gondolja barmelyik fél esetében polgarjogian kell eljarni.
Nem a Képvisel6-testiilet kell valamit mondania, hanem a Koszisznak, hogy maradjon a felsd
tagozat. Holott semmi sem valtozott az apparatus €s a konstrukcié ugyan az mint volt.
Megismétli a Besenyszogi elszamolast!

Kiss Ernéné igazgaté asszony: nem mert az elmult idészakban a pénzkezel6 a Kozségi
Onkorményzat volt, most meg egy kiilén 4116 intézmény, kiilén gazdasagvezetdje van az
intézménynek a kettd teljesen kiilonbozik egymastol.

Szentivanyi Andras: Tudomasul veszi. Akkor is On hozott 4t egy elszamolast, hogy fogadjik
el mert j6, €s kozben meg hianyzott x millié forint. Elmondja tovabba, hogy a Képviselo-
testiilet tobbszor kérték a Kolpingot, hogy a tavalyi évben atadott pénzdsszeg mire lett
forditva. Kérte polgarmester tr is valaszt nem kaptunk. Ugy gondolja, ha van egy 5.700.000.-
Ft -os tamogatas azzal el kell szamolni.

Ludnik Ferenc gazdasagi vezeté: amit On kér az kivitelezhetetlen. Ha O az x forintot bérre teszi
vagy gazszamlara, akkor azt kell elfogadniuk. Egy k6z0s intézménybe, ha betesznek pénzeszkozt, azt
nem lehet megjeldlni! Két napon beliil tud csinalni 3 -féle valaszt és valasszon bel6le, hogy melyiket
tudja elfogadni. Ami On el6tt van elszdmolas, az miért nem j6 Onnek?

Szentivanyi Andras: Egyet sem kiildtek!

Kiss Ernoné igazgato6 asszony: elmondja, hogy ez a beszamold, amit kiosztott az tartalmazza
az atadott pénzeszkdzt. Annyit emlitene meg, hogy bérkiegészités, ami messze nem fedezi a
kiadast, vagy a gyermekek étkeztetését sem fedezi. Egy 6sszegben is meg lehet fogalmazni
ezt az Osszeget, hisz a felsorolt két tétel forrashidnyos.

Hosszasan vitaznak!

Ludnik Ferenc gazdasagi vezetd: megkérdezi, hogy barmilyen dsszeggel tudjak- e tdamogatni
2014/2015 tanévben az iskola miikodését vagy Ondk azt kérik, hogy legyen 6nall6 intézmény ?!

Dr Fridrichné Nyolczas Amalia iligyvéd: 1 o6raval elobb tajékoztatta a Képviseloket a szerzodés jogi
lehetdségeirdl. Megkérdezi, hogy milyen jogcimen kivanjak megsziintetni a hatarozott idejii
szerzO6dést? Az id6 rovidsége miatt az iskola mar nem tud kivalni a 2014/2015 tanévre, hiszen mar
majus van €s a honap végéig mar nem fogja megkapni a miikddési engedélyeket.

Kifejtik a véleményliiket! Megbeszélik, hogy esetlegesen a szétvalas mivel jar és mi kell hozza.

Elmondja, hogy mivel aggalyai vannak a Képvisel6-testiiletnek és ezek meg is fogalmazddnak, latja a
leveleken, hogy hanyszor kérték az elszamolasokat az elmuilt évekre, nem latja hozza a valaszokat.
Kéri a Kosziszt, hogy ezt zarjak mar le, ne legyen rossz érzése senkinek. Javasolja, hogy egy ilyen
dontést hozzon a Képviselé-testiilet. Ugy gondolja ez 15 napon beliil teljesithet6 kérés. Normalisan
valjanak el egymastdl. Ez a 1épés megkonnyitené a dontését a Képviselo-testiiletnek.



Ludnik Ferenc gazdasagi vezeto: elmondja, hogy az 6nkormanyzat fogadjon egy kdnyvvizsgalot és
tegy¢k meg a vizsgélatot. Semmi akadalyat nem latja ennek.

Dr Fridrichné Nyolczas Amalia iigyvéd: elmondja, hogy ez is helyes, de O arra gondolt hogy a
Koszisz vizsgalja meg az iskolat, az iskola gazdalkodasat.

Ludnik Ferenc gazdasagi vezet6: elmondja, hogy nem kell megvizsgalni a Kosziszt, mert Ok
kodzponti konyvvizsgalast végeznek. Minden intézményét tudjak.

Dr Fridrichné Nyolczas Amalia iigyvéd: elismeri a szavat, de kéri, hogy értsék meg hogy a
Képviselo-testiiletnek aggalya van. Nem tudnak addig donteni mig nem latjak. Tobbszor kérték
Onoket és nem kaptak meg a valaszt.

Juhasz Imre atya: megkérdezi a gazdasagi vezetdt, hogy miért nem kaptak meg? Az 5.700.000.-Ft
mire lett koltve?

Ludnik Ferenc gazdasagi vezetd: most osztotta ki az igazgatd asszony. Azt nem teheti meg, hogy x
szamlamasolatot ide lemasoljon és elkiildjon.

Megbesz¢lik a vitatott kérdést!( hangzavar)

Juhasz Imre atya: elmondja a gazdasagi vezetének, hogy nem errdl van sz6 szerinte.

Kalmar Eva: megkérdezi, hogy a koltségvetési torvény 24.300.Ft tétel ami kiegészitd tamogatasként
jelentkezik. Ha ezt sikeriilne kihasznalni akkor ezt a 10 millios hianyt el is felejthetnék?!

Ludnik Ferenc gazdasagi vezetd: valaszol a kérdésre. Ez 1étszamleépitésnél van, ahol a kdltséget
nem tudjak finanszirozni.

Kalmar Eva: erre utal6 részt 6 nem talalt, ezért kérdezte meg.

Dr Fridrichné Nyolczas Amalia iigyvéd: ismételten megkérdezi, hogy elfogadjak-e azt a javaslatot
amit Pollak Tibor polgarmester és a Képvisel6-testiilet is még konkrét hatarozatot nem szeretnének
hozni mig konkrét szamokat nem latnak a tiszasiilyi tagintézményre vonatkozoan. Tobb helyen latta
ezt leirva, hogy kérik az elszamolast, hajlandoak ezt Ondk elkésziteni, megadni a képviseld-
testiiletnek és polgarmester urnak?

Ludnik Ferenc gazdasagi vezetd: fogadjon az dnkormanyzat egy kdnyvvizsgalot és nézze at a
konyvelést.

Szentivanyi Andras: szerinte idaig el lehetne jutni. Onéll6 intézménnyé kell tenni Tiszasiilyt, hogy
lassanak konkrét szamokat, hisz-e felé megy a dolog! Ondk, hogy akarjak leadni az iskolat mas
fenntartonak? A szétvalast el kell kezdeni, ehhez O ragaszkodik!

Hosszasan egyeztetnek!(hangzavar)

Juhasz Imre atya: Osszefoglalja a gazdasagi vezetdnek, hogy Tiszaslily azt akarja, hogy 6nalld
tagintézmény legyen! Ezt nem tudjak biztositani, hogy a tiszasiilyi iskola a Kolpingon beliil egy 6nallo
intézmény legyen, de igen is eld kell venni a x kil6 szamlat és at kell nézni.

Szentivanyi Andras: elmondja, hogy ez a lista szdmara nem elfogadhat6!

Kiss Ernéné igazgatéasszony: elmondja, hogy nincs akadalya, hogy az iskola levaljon és 6nallo
intézet legyen, a kiillonbozetet biztosan allja akkor a Képviseld-testiilet! ElImondja, hogy mik fogjak
novelni a koltségeket.

Demjén Imre: elmondja, hogy elfogadja, hogy nincs ra esély, hogy 6nall6 intézményt csinaljanak
Tiszasiilybdl. Ez felesleges, tiil koltséges. Evek ota kérik, hogy a képvisel6-testiilet elé keriiljon egy ,
ami teljes képet mutat! Ha Onok azt kérdezik, hogy Tiszasiily hajlandé e hozzajarulni az iskola
koltségeihez, akkor igen hajlandd. A részletek a 1ényeg, mennyivel és maradnak-e a fels6 tagozatosak
helyben. Megkockaztatja, ahogy ismeri a képvisel6é-testiiletet, hogy abba is belemenne, hogy a
kozlizemi szamlakat atvallalna. Elmondja, hogy a nagyobb villanyt mar most is az dnkormanyzat



fizette. Az Onkormanyzat vette az 0j fatiizelést kalyhakat. Kifestették az iskolat, lambériaztak,
csempéztek, bedzott tetdt tjra szigetelték, stb..... egy id6 utdn Ondk azt mondték, hogy ez az Ondk
dolga és nem kérik.

De az 6nkormanyzat mindig partner volt! Sokat megtesznek az intézményekért, cserébe azt kérték,
hogy legyen elszdmolas. Azt senki ne varja mar el, hogy kérnek 10 milli6 Ft-ot, de semmi koziik mire
koltottiik! Szerinte itt alig van szakkor Besenyszoghoz képest.

Azzal sem ért egyet, hogy amikor a Képvisel6-testiilettel elhataroztak, hogy tamogatjak az intézményt
6.700.000.-Ft-al és ezt egy hatarozattal elkiildte a Koszisznak, rogton jott az informacio, hogy ez csak
augusztusig lesz elég és szeptembertdl a gyerekek mennek mas iskolakba. Ilyen visszajelzések jottek
¢és ennek szerepe volt abban, hogy az dnkormanyzat gy dontott, hogy az atadott pénz legyen elég.
Ludnik Ferenc gazdasagi vezetd: elmondja, hogy el fogjak késziteni a kimutatast. Egy példat
elmond.

Megbeszélik a gyermekek étkezésével kapcsolatos koltségeket Besenyszog és Tiszasiily
vonatkozasaban. Mi a hozza rendelt normativa.

Szentivanyi Andras: elmondja, hogy sok olyan informécio volt, amit rendbe kellene tenni. Tiszasiilyi
gyerekek étkezését mashonnan oldjak meg, mas szallitja ki.

Pollak Tibor polgarmester: kéri, hogy készitsék el a kimutatast, amit a Képvisel6-testiilet
megtargyalhat! Ez a vita csak folytatodik.

Juhasz Imre atya: kéri, hogy fogalmazza meg polgarmester ur, hogy mit szeretnének. Ezt tudomasul
veszik.

Dr Fridrichné Nyolczas Amalia iligyvéd: amit a szamviteli torvény szerinti beszamolo, annak az
adatait szeretn€k latni. Az analitikajat, datumokkal ellatva. Analitikaval kérik!

Ludnik Ferenc gazdasagi vezetd: 15 napon beliil elkiildik. Elmondja, hogy mit tudnak atkiildeni.
Szentivanyi Andras: elmondja, hogy az a javaslata, hogy készitsenek egy olyan kimutatast, ami
megnyugtato a képviselo-testiilet szamara.

Fekete Jézsef : megkérdezi, hogy mennyi a besenyszdgi €s a tiszasiilyi tanulok szama, valamint
mennyi a besenyszogi iskola hianya?

Kiss Ernoné igazgato6 asszony : elmondja, hogy Besenyszogon 260 diak van mig Tiszasiilyon 96
gyermekvan. Besenyszog a koziizemi szamlakat vallalta at.

Pollak Tibor polgarmester: kéri, a Képviseld-testiiletet, hogy aki egyetért az iigyvédasszony altal
megfogalmazott javaslattal, hogy a kimutatast 15 napon beliil a Koszisz elkésziti ¢s megkiildi az
onkormanyzat részére az szavazzon.

Tiszasiily Kozség KépviselO-testiilete egyhanguian 7 igennel elfogadta a javaslatot az aldbbiak szerint.

61/2014.(V.26.) o6nkormanyzati hatarozat
Chiovini Ferenc Kolping Katolikus Altalanos Iskola koltségvetési elszamolasarol

Tiszasiilly Kozségi Onkorméanyzat Képviselé-testilete a Chiovini Ferenc
Kolping Katolikus Altalanos Iskola tamogatasat elnapolja.

A Képviselo-testiilet kéri a KOSZISZ-t , hogy az atadott pénzeszkozrdl, az
iskola koltségvetésérol részletes beszamolot készitsen analitikaval alatdmasztva.
A Képvisel6-testiilet a részletes beszamold ismeretében Ujra napirendre tlizi az
Altaldnos Iskola timogatasat.

Errdl értestilnek:
1.Pollak Tibor polgarmester helyben
2.Koszisz
3.Munkécsi Gyorgy jegyzo helyben
4.Képviselo-testiilet tagjai helyben.

(A Koszisz iskolafenntart6 tavozik az iilésrol)
Megbeszélést tartanak.(hangzavar)



2. Egyvebek napirendi pont megtargyalasa:

Pollak Tibor polgarmester : ismerteti a napirendi pontot a melléklet alapjan. Polgarérség kérelme
térfigyel6 kamera kiépitéséhez sziikséges 7.5 millio forint pénzeszkoz atadasa.

Baginé Czékus Ilona: elmondja, hogy nem egy 0sszegben kellene ezt a pénzt atutalni, hanem ahogy a
munkalatok folynak. Tamogatasi kdlcson szerzddést kell késziteni. Ismerteti a részleteket. Kéri
Munkacsi Gyorgy jegyzot, hogy segitsen ennek a megirasaban.

Munkécsi Gyorgy jegyzo: elmondja, ha tudott volna a napiredrdl, felkésziilt volna. Civil
szervezetnek nem ajanlja ekkora Gsszeg atadasat.. A torvényi eldirasok szerint palyaztatni kell, hova
lesz kihelyezve a tamogatas. Pontos kolcsonszerz6dés megkotését javasolja felelsok megnevezésével,
inkasszoval, kezesség vallalasaval.

Baginé Czékus Ilona: elmondja, hogy ez az el6z6 testiileti iilésen szoba keriilt, beszéltek rola.

Pollak Tibor polgarmester : ismerteti a részleteket.

Baginé Czékus Ilona: elmondja, hogy akkor javasolja, hogy ne szavazza meg a Képviseld-testiilet,
van id6 még julius 20-ig.

Fekete Jozsef: elmondja, hogy a helyi polgarérséggel kapcsolatban vannak fenntartasai. Kelld
kortltekintést javasol. A jegyzo trral ért egyet.

Pollik Tibor polgiarmester : a napirendi pontot elnapoljak..

Fekete Jozsef: kérné, a gazdakor nevében, hogy az onkormanyzatnak van egy rossz glédere,
alkatrészként fel lehetne-e hasznélni egy masik gléder beépitésére. Igy jovére nem kellene az

utak rendbetételére annyi pénzt kolteni.

Maradjon az 6nkormanyzat tulajdonaban és késziteni kellene egy 10-15 éves hasznalati szerzodést.

Pollak Tibor polgarmester. mivel tobb napirendi pont, kérdés, hozzasz6las nincs, az iilés berekeszti.
Ko6sz6ni a megjelenést.

Kmf.

/:Pollak Tibor:/ /:Munkacsi Gyorgy:/
polgirmester jegyzo

/:Szentivanyi Andras:/
jegyz6konyv-hitelesito



Tiszasiily Kozség
161/10/2014
Jegyzbjétol

Iktatoszam:

I1.

Tiszasiily Kozségi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
2014. majus 26-ei soron kovetkezé iilésének jegyzokonyve

59/2014.(V.26.)
Oonkormanyzati hatarozat

60/2014.(V.26.)
Onkormanyzati hatarozat

61/2014.(V.26
onkormanyzati hatarozat

jegyzokonyv- hitelesitore

napirendi pont elfogadasara

Chiovini Ferenc Kolping Katolikus Altalanos
Iskola koltségvetési elszamolasarol

Késziilt: 3 példanyban.
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